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Denn¢ zazivame véci jesté nedavno nebyvalé:
lidé z okruhu naSich zndmych nebo my sami
jsme ptepadeni, okradeni, podvedeni, Sikano-
vani, stali jsme se ucastniky nebo dokonce
obétmi dopravni nehody. Zpravidla se utésu-
jeme tim, Ze jsme se ocitli v nespravnou dobu
na nespravném misté, nebylo to ale ve skutec-
nosti jinak? Nebyl v danou dobu na daném
misté s nami jest€ nékdo jiny, kdo ani nepo-
myslel na to, Ze ma nejenom svuj, ale i osud
mnoha dalsich lidi ve svych rukou? A pro¢ na
to nepomyslel? Kde se stala chyba? Tyto
a podobné otazky nalézdme v knize dialogl
Karla Havlika Osudova stfetnuti s podtitu-
lem Rozhovory s lidmi, kteFi prezili doprav-
ni nehodu, kterd by bez nadsazky meéla byt
zafazena v kurzech autoskol jako povinna cet-
ba. Jeji autor PhDr. Karel Havlik (nar. 1931),
absolvent FSVP UK v Praze, vyuzil zaznami
a poznamek, vzniklych béhem Ctyt desetileti
jeho psychodiagnostické praxe, a vytvoril fadu
didakticky zaméfenych dialogd, jejichz obsa-
hem jsou osudy obéti dopravnich nehod a pro-
fily jejich vinikl. Podtextem autorovych roz-
hovorti-analyz s ucastniky dopravnich nehod,
kteti snad méli to Stésti, Ze na rozdil od jinych
prezili, je notoricky z historie znama pravda
o tom, ze znalost veSkerych pravidel, zasad,
zékont apod. je k ni¢emu, pokud nejsme vniti-
né presvédceni o nutnosti jejich dodrzovani.
A praveé vnitini pfesvédCeni je to, co mnohym
vinikim v tomto piipadé dopravnich nehod
chybi a co se v autoskole asi nemohli naucit.
Jednadvacet fiktivnich dialogli vychazejicich
z psychodiagnostickych vysetfeni a znalec-
kych posudki tisict fidict béhem dlouholeté
praxe specializovaného dopravniho psycholo-
ga je mnohdy sugestivnim odhalenim cynismu
nasich motorizovanych spoluob¢anti, mozna
ve skrytu duSe i nds samych. Podle staré zasa-
dy timského prava (Audiatur et altera pars!)
nelze v tomto piipadé poskytnout slySeni dru-

hé strané — obétem, které zpravidla dopravni
nehodu nezavinily — protoze jejich zivot pii
nehodé vyhasl. Partnery rozhovort jsou tedy
v drtivé veétsin€ ti, kteti zavinili dopravni ne-
hodu, zptsobili smrt, aniz by se jich to n&jak
dotklo; neprojevuji nic, n¢kdy sebelitost, jen
vyjimecné se citi byt vinni. Napf. v pfipadé
Zabijaka s vysokym IQ jde o dvacetileté¢ho
motocyklistu, ktery na pfechodu pro chodce
béhem jizdy nepfiméfenou rychlosti srazil
a usmrtil sedmiletého chlapce. Béhem vysle-
chu a pak rozhovoru s psychologem vyslo
najevo, ze jeho riskantni a ve svych disledcich
tragicka jizda byla vyprovokovana sazkou.
Z rozhovoru s psychologem vyplyva zjevny
nesoulad mezi vysokou inteligenci tohoto mla-
dika a tim, ze: ,, V povaze kraluje afektivni
plochost, hostilita, bezcitnost, bezohlednost
a vznetlivost s vyraznymi sklony k bezstarost-
nosti, nekonformité, riskovani, nezdrzenlivosti,
netrpélivosti a nedisciplinovanosti. Mdte zvy-
Seny prah citlivosti na bolest. Je-li potreba,
Jjste tvrdy a neoblomny. Sotva kdo a co vas umi
rozhodit. Kracite pres mrtvoly. Nemate slito-
vani. Jste chladny a vypocitavy. Nesndze
v socialnim prizpusobeni neberete. Chovdte se
a jednate bez ohledu na ostatni. Vas vysoky
intelekt nedokdze prekryt nezadouci popudy.
Pri Fizeni zneuzivate svych schopnosti. Posled-
nim ditkazem bylo zabiti chlapce a zranéni
jeho matky. V budoucnu u vas nelze vyloucit
podobny zlocin!** Mozna zZe nékteré z téchto
vlastnosti mohou byt pfedpokladem k tispéchu
jinde, ale na silnici urCit¢ ne. V rozhovoru
nazvaném Agresivni invalida se zdravotné
postizeny vinik dopravni nehody v uvodu roz-
hovoru s psychologem haji slovy: ,,Kdyby
u silnice za zatackou nestal strom, tak bych se
s vami nemusel bavit. Auto vyletélo za silnice
a narazilo na kmen. Motor mi prerazil konce-
tinu. Ta omseld lipa uz zavinila smrt nejedno-
ho Fidice. Nema tam co délat. ProcC se s jeji
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porazkou otali?“ Nehodla vzit na védomi, ze
jde o pamatny strom, Ctyfi metry od krajnice,
ktery ,, pamatuje Jana Sladkého Kozinu, pan-
ské kocary, selské povozy a statisice automobi-
li*. Ano, pfedevsim terezianské aleje zaklada-
né v 18. stoleti kolem cest pro kocary a povo-
zy mohou pro dne$ni nezodpovédné fidice
znamenat ziejmé nebezpeli, ale urcité se
v nich odehrava méné tragédii nez témet kaz-
dy den na D 1. Tento ptibéh poskytl autorovi
knihy prostor k rozboru agresivniho jednani za
volantem: ,, Agresivitu v dopravé pokladame
za urcitou formu nasili, jejiz obéti se stavaji
ucastnici silnicniho provozu. Jedna se o ne-
pratelskou reakci, casto vyvolanou také
frustraci, a vyskytujici se u osob vsech social-
nich vrstev a bez ohledu na vék, pohlavi, uro-
ven intelektovych schopnosti ¢i stupen vzdéla-
ni. [...]

Agresivita hyri spektrem odstinii a za vo-
lantem predstavuje vazné riziko. NezdleZi na
tom, zda ji motivuje pohrdani lidmi, nesndsen-
livost, netrpélivost ¢i touha se predvadet nebo
dorazit drive k cili cesty.

Agresivni Fidici jezdi neprimérené rychle,
riskantné a necitelné predjizdéji, nedodrzuji
bezpecnou vzdalenost mezi vozidly, nerespek-
tuji prednost v jizde, tlaci se na pomaleji je-
douci vozidlo, prehlizeji psané i nepsané nor-
my, nedovoli ostatnim zaradit se do jizdniho
pruhu, zlobu prezentuji sarkasmem, ironii,
nadavkami, vyhruznymi gesty, opakovanym
troubenim, blikajicimi svétly, umysinym svi-
cenim dalkovymi svétly na vpredu jedouci
viiz, nezridka také verbalnimi a neverbalnimi
utoky.

Nezdrzenlivi jedinci s podezienim na hra-
nicni nebo disocialni poruchu osobnosti dychti
trestat Fidice za chovani, které se jim neza-
mlouvd, a nevahaji ani s fyzickym napadenim.
Princip oko za oko, zub za zub jim neni cizi.

Posledni rozhovor Odpoustét je boZské
se tadé predchozich pon¢kud vymyka. Piede-

v§im tim, Ze psychologovym partnerem
v dialogu je tentokrat obét, nikoli vinik jako
v predchazejicich. Jediny ze Ctyf ucastnikt
této dopravni nehody prezil, jeho Zena vSak pii
nehodé zemfrela, stejné jako vinik a jeho spo-
lujezdkyné. Naskyta se tak otazka, jak se na
jedné strané vyrovnat s tizivou a nenavratnou
ztratou blizkych, na druhé strané pak s vini-
kem, jehoz selhani za volantem zpusobilo, zZe
se v jednom jediném okamziku dal$im lidem
zhroutil svét. Protagonista zavére¢ného dialo-
gu, priznaéné fidi¢ autobusu, premyslivy
a seCtely clovek, sdéluje, Ze nalezl podnét, jak
se vtakové situaci zachovat, v knize Ivana
Klimy Hodina ticha: ,, Odpusténi je znamkou
viastni sily, znamenda zapudit, co bylo, a uvitat,
co bude. Poznal jsem sam na sobé, Ze odpuste-
ni miize duSevné prospivat. Nemluvil bych
pravdu, kdybych nepriznal zlobu na vinika
srazky. A ted se pevné pridrite, pane doktore.
Pacient, kterého jsem slysel upét a ktery ze-
mrel na sousednim hizku, zabil moji Zenu
a svoji pritelkyni. Kdyz jsem se to dozvedel,
malem mé to dorazilo. Nekonecné dny jsem
premital a nakonec jsem si rekl: Chybovat je
lidské a odpoustet bozské.

»Nemysli§ — zaplati§“ bylo svého casu
heslo provazejici fadu televiznich klipt jako
varovani pied lehkomyslnosti, aroganci Cci
nepozornosti na silnici. K Havlikovym rozho-
vordm bychom jako motto mohli pfifadit jeho
spise nostalgickou variantu: Nemyslels — za-
platili jsme!

Recenzent:

PhDr. Jan Viton, Ph.D., absolvent Filozofic-
ké fakulty UK v Praze, ktery ptisobi na ZSF
JU v Ceskych Budgjovicich jako odborny asis-
tent na katedfe etiky a filozofie v pomahaji-
cich profesich.
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