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Summary

The article deals with problems of the legal position of children in criminal proceedings and with
protection of children in the course of these proceedings, not only from the legal, but also from
the social (social-legal) points of view. Three cases of the position of children in criminal pro-
ceedings can be differentiated from each other: child as an offender of a criminal offence, child
as a witness of a criminal offence and child as an aggrieved party, provided that the greatest at-
tention is being paid to children offenders, including considerations of the extent of special legal
adjustments. Problems of position of children in criminal cases concern sensitive area and thus,
they require not only special legal adjustments, but also different attitude of the persons involved.
It is necessary to set the system in a way providing elimination of negative impacts of criminal
proceedings on all the children participants, i. e. offenders, witnesses and aggrieved children, as
much as possible. Attempts for improvement and re-socialization of children offenders or for
prevention of secondary victimization of the aggrieved party (victim) of criminal offences come
to the fore.

Key words: Criminal law — criminal proceeding — children offender — aggrieved party — witness
— social-legal protection of children

Souhrn

Clanek se zabyva problematikou pravniho postaveni ditéte v trestnim fizeni a jeho ochranou
v pribéhu tohoto fizeni, a to nejen z pohledu pravniho, ale i socialniho (socidlné-pravniho). Lze
rozliSovat 3 piipady procesniho postaveni ditéte v trestnim fizeni — dité jako pachatel trestného
¢inu, dité¢ jako svédek trestného Cinu a dité jako poSkozeny trestnym Cinem. pii¢emz nejveétsi
pozornost je, i z hlediska rozsahu specidlni pravni upravy, vénovana détskym pachateliim trest-
nych ¢intl. Problematika trestnéprocesniho postaveni déti se tyka citlivé oblasti a vyzaduje proto
nejen specialni pravni tpravu, ale i odliSny piistup ze strany zainteresovanych osob. Dulezité je
nastavit systém tak, aby byly co nejvice eliminovany negativni dopady trestniho fizeni na détské
ucastniky, at’ se jedna o pachatele, svédky ¢i poskozené. Do popfedi vystupuje snaha o napravu
a resocializaci détskych pachatelil, resp. snaha o zamezeni sekundarni viktimizaci obéti (¢i sved-
ka) trestného ¢inu.

Klic¢ova slova: trestni pravo — trestni vizeni — dité — détsky pachatel — poskozeny — svédek — soci-
alné pravni ochrana deti

UvVoD teli takového ¢inu (14). Trestni fizeni ma od-
Trestni fizeni je formalizovanym zékonnym | halovat trestnou ¢innost a ukladat tresty pa-
procesem, jehoz ucelem je zjistit, zda se stal | chatelim (represivni funkce) a chranit tak spo-
skutek, oznacovany jako trestny Cin, a kdo jej | le¢nost pted jejich (daliim) spoledensky neza-
spachal, vcetné vSech okolnosti, potfebnych | doucim jednanim (ochranna funkce). Zaroveti
pro uvedend zjiSténi, a dale ulozit trest pacha- | ma4 i odstraSovat ostatni osoby pfed pachanim

. . i T 131
PREVENCE URAZU, OTRAV A NASILI  2/2006

SOUBORNY REFERAT



trestnych ¢ind (preventivni funkce). Pro kaz-
dého, kdo se trestniho fizeni néjakym zptiso-
bem ucastnil, neslo jisté o zazitek, na ktery by
rad vzpominal. Velmi Casto se trestni fizeni
tyka déti, at’ jiz jsou v procesnim postaveni
pachatel, poskozenych (obéti) ¢&i sveédkia
trestnych  ¢inG.  Jelikoz déti  vzhledem
ke svému veku patii ke zranitelnéjSim skupi-
nam jedincl ve spolecnosti, je tfeba velmi
dbat, aby trestni fizeni zanechalo pokud moz-
no co nejmensi ujmu na psychice ditéte
(v pfipadé ditéte — obéti trestného cinu ¢i
svédka), resp. aby dale nezhorSovalo moznost
jeho napraveni (v pfipadé détskych pachatelt
trestnych ¢int).

Ochrana prav déti obecné

Cesta k soucasné podobé upravy détskych
prav nebyla jednoducha. Za pocatek novodo-
bého pristupu k détem se povazuje doba osvi-
censtvi v 2. pol. 18. stoleti, kdy dité ptestalo
byt postupné chapano jako pouhy objekt rodi-
¢ovské moci a vychovy (17). Zlomovym vsak
bylo obdobi 20. stoleti, nazyvané nikoli ne-
pravem ,stoletim ditéte”. Lidské spolecenstvi
ve své veétsiné dospélo, nepochybné i diky
zkuSenostem ze svétovych valecnych konflik-
t a krutostem v nich pachanych také na dé-
tech, k definitivnimu pfesvédceni, ze détstvi je
svébytnou etapou k dosazeni plné zletilosti
¢loveka a jeho samostatné existenci ve spolec-
nosti a zasluhuje tudiz zakotveni zv1astni prav-
ni Gpravy na mezinarodni urovni, ktera by
vyjadfovala vSechna specifika této faze lidské-
ho zivota a poskytla ochranu jejich plnému
rozvoji a uplatnéni (3).

Prvni vazny pokus byl u¢inén v roce 1924,
kdy byla pfijata tzv. Zenevskd deklarace prav
ditéte. Dalsim dokumentem byla jiz podstatné
Sirsi Charta prav ditéte, ptijata v roce 1959
(New York). Ani v nasledujicich desetiletich
vSak usili o rozsifeni a zdokonaleni pravni
Upravy postaveni a prav ditéte neustavalo.
Vysledkem téchto snah bylo prijeti Umluvy
o pravech ditéte (dale téz Umluva) Valnym
shromazdénim OSN dne 20.11. 1989.
V platnost vstoupila 2. 10. 1990. Umluvu pfi-
jala v roce 1991 i tehdejsi Ceska a Slovenska
federativni republika. Po rozdéleni statu piesly
zédvazky z Umluvy plynouci na Ceskou repub-
liku jako nastupnicky stat CSFR.
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Umluva piedstavuje stéZejni mezinarodni
dokument v oblasti ochrany détskych prav. Ma
charakter smlouvy a je zavazna pro staty, které
ji ratifikovaly. Jeji obsah je proti predeslym
dokumentim mnohem rozsahlejsi. Navic je
doplnéna Svétovou deklaraci o preziti, ochra-
né arozvoji déti, ktera zdGvodnuje filozofii
Umluvy a déle ji konkretizuje (3).

Umluva nabidla nové formulovanou defi-
nici ditéte, kterym se rozumi ,kazda lidska
bytost mladsi 18 let, pokud podle pravniho
fadu, jenz se vztahuje na dité, neni zletilosti
dosazeno diive®. Dolni hranice, od kdy zacina
zivot ditéte, tedy od kdy se stava lidskou by-
tosti (napf. narozenim), neni stanovena (4).
Vyjimecnost této skupiny obyvatelstva je pod-
trzena tim, ze déti nedokazi hajit své zakladni
potieby a ani o nich samy nerozhoduji.

Zminénd Svétova deklarace o preziti,
ochrané a rozvoji ditéte vytvari svym zameéte-
nim tfi obsahové okruhy Umluvy, souhrnné
oznacované jako tzv. zasada ,tii P“. Jedna se
o tfi soubory prav ditéte, kterymi vedle tzv.
statutarnich prav ditéte (tj. prav obsazenych
v ivodnich ¢&lancich Umluvy, jako je napf.
pravo na zivot, na jméno, na statni pfislusnost,
na své rodice, na ochranu pied jakoukoliv dis-
kriminaci apod.) jsou:

1. Prava na prezZiti a rozvoj ditéte
(provision) — pravo na zdravotni péci,
vzdélani, zajisténi nezbytné zivotni Grovneé,
svobodu mysleni, pfistup k informacim,
pravo na hru a zabavu apod.

2. Prava na ochranu (protection) — pravo na
ochranu proti vSem druhtim krutosti
a zneuzivani - pravo na ochranu ptred nasi-
lim, zanedbavénim, Spatnym zachazenim,
tryznénim a vykofistovanim, pied sexual-
nim zneuzivanim, pravo na zvlastni ochra-
nu v ozbrojenych konfliktech apod.

3. Participacni prava (participation) — pravo
ucastnit se verejného zivota, v ramci ¢ehoz
se pfiznava ditéti pravo na svobodu proje-
vu, svédomi, mySsleni a nabozenstvi, sdru-
zovani, ochranu soukromi, cti a povésti,
pravo na pfistup k vhodnym informacim,
pravo svobodn¢ vyjadiit své nazory, pravo
ditéte délat veéci samostatné, samoziejme
s prihlédnutim k jeho véku atd. (3).
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Ochrana déti v trestnim Fizeni

V ramci ochrany détskych prav ma své dulezi-
té misto i ochrana déti prochazejicich trestnim
fizenim. Lze rozliSovat 3 piipady procesniho
postaveni ditéte v trestnim fizeni — dité jako
pachatel trestného Cinu, dit¢ jako svédek trest-
ného ¢inu a dité jako poskozeny trestnym Ci-
nem.

Dité jako pachatel v trestnim Fizeni

(soudnictvi ve vécech mladeZe)

Historie

Do 19. stoleti se s mladymi delikventy zacha-

zelo v podstaté stejné jako s dospélymi. Od

pocatku 20. stoleti se postupné zacalo uznavat,
ze mira osobni zodpovédnosti neni stejna

u nezletilych jako u zletilych, a v trestnich

vécech tykajicich se mladeze pocal byt prefe-

rovan pfistup vychovny pted ochranou spolec-
nosti. Vyraznéji se prosadily 2 zakladni mode-

ly trestniho zachazeni s mladezi (15):

a. Socidlné opatrovnicky model vychazi
z presvédceni, ze trestna ¢innost déti souvi-
si se socialnimi, ekonomickymi a psychic-
kymi problémy ditéte, které jednostranny
zésah statu ve formé trestu nevyiesi. Siro-
ky prostor pro plsobeni na dité lezi mimo
sféru trestni justice, zejména na bedrech
socialnich pracovniki.

b. Justiéni model chéape trestnou ¢innost mla-
distvého jako zélezitost jeho individualni
volby, a proto jej vola k zodpovédnosti.
Jednani mladistvého ma byt formalné vy-
Setfeno a projednano v trestnim fizeni, kde
je mu prokazovana vina.

Obéma modelim je spolecné vyjmuti
trestni problematiky z obecnych trestnéprav-
nich ptedpist, coz se projevilo jednak v uzna-
ni rozdilu mezi trestni odpovédnosti mladeze
a ostatnich osob a jednak v odlisném zachéze-
ni s mladistvymi v ramci specialniho soudnic-
tvi.

Na tzemi Ceské republiky bylo samostatné
trestni pravo a soudnictvi ve vécech delikvent-
ni mladeze poprvé upraveno v mezivale¢ném
obdobi zakonem ¢. 48/1931 Sb. z. a n. (13).
V divodové zprave k zakonu se psalo: ,,Je jiz
obecnym minénim celého kulturniho svéta, ze
zlo¢innosti mladeze nestaci Celiti trestem, ny-
brz je potiebi zjistovati a potirati ono skryté
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zlo, z ného trestny ¢in vytryskl. Celiti tomuto
zlu zavcas, a to nejen trestem, ktery je tu Casto
prostfedkem net¢innym, nespravedlivym, ba
i nebezpeénym, nybrz opatienimi vychovny-
mi, smetujicimi k mravni zachrané a k polep-
Seni mladistvého, je tu pfikazem humanity
arozumné kriminalni politiky* (7). Tehdejsi
Ceskoslovenska pravni uprava se inspirovala
ostatnimi evropskymi zemémi, které kodifiko-
valy samostatné trestni pravo mladeze (napf.
Nizozemi 1921, Dansko 1922, Némecko 1923,
Francie 1927, Rakousko 1928) (13). Ptestoze
se jednalo o velmi moderni upravu, z divodu
déjinnych udalosti neméla jeji ucinnost dlou-
hého trvani (1. 10. 1931 az 29. 9. 1938). Po
skonéeni 2. svétové valky se sice pasobnost
zakona plné obnovila, avSak opét nikoliv na
dlouho. V ramci nového trestniho zakona,
ptijatého v roce 1950 po sovétském vzoru, jiz
pro samostatné trestni pravo mladeze nebylo
misto. Tato situace se definitivné zménila az
ptijetim zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi
ve vécech mladeze (13).

Ochrana prav détského pachatele z hledis-
ka Umluvy o pravech ditéte

Apel na staty, aby k trestnimu stihani a trestani
deéti piistupovaly odlisné (tzn. mirnéji), vznasi
mnohé mezinarodni dokumenty, zejména zmi-
tiovana Umluva o pravech ditéte (5, 9). Umlu-
va se v nekolika ¢lancich dotyka problematiky
zachazeni s détmi a jejich ochrany v trestnim
fizeni. Napf. v ¢lanku 37 se smluvnim stranam
Umluvy zapovida ukladat osobam mlad$im
18 let trest smrti, naopak statim se uklada
v trestnim Fizeni s ditétem a pti ukladani trestu
postupovat dle pravidel lidskosti, s tctou
k vrozené dustojnosti a ptisné dbat zasady
nullum crimen, nulla poena sine lege. Kazdé
dit¢ zbavené svobody (napt. v dasledku zadr-
zeni nebo zatCeni pro podezieni ze spachani
trestného ¢inu) ma pravo na okamzitou pravni
pomoc. V ¢lanku 40 je zakotveno pravo obvi-
néného, obzalovaného ¢i odsouzeného ditéte
na takové zachazeni, které rozviji smysl ditéte
pro Cest a distojnost, bere ohled na vk ditéte
a napomaha jeho znovuzaclenéni do prospés-
ného pusobeni ve spolecnosti. V ¢lanku 40
jsou dale upraveny zakladni zasady, s nimiz se
mizeme setkat i v ramci Ceského trestniho
prava — jedna se napf. o zasadu presumpce
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neviny, pravo na obhajobu, na spravedlivy
proces apod. V kazdém ptipadé, pti jakékoliv
¢innosti tykajici se ditéte musi byt bran ohled
na zajem a blaho ditéte (¢1. 3 Umluvy).

OCHRANA PRAV DETSKEHO PACHATELE
DLE CESKE PRAVNI UPRAVY

Platna pravni uprava

Do ¢eského pravniho fadu byly uvedené apely
Umluvy implementovany nékolika stéZejnimi
pravnimi piedpisy, resp. jejich novelami.
V obecné roviné jsou zakotveny v Listing za-
kladnich prav a svobod (Hlava pata), ktera je
dle €. 3 a 112 Ustavy CR soucasti ¢eského
ustavniho pofadku. Prava ditéte na zdravy
a pfiznivy vyvoj a zabezpeceni jeho opravné-
nych zajmi ze strany statu zajiStuje dale
zejména zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-
pravni ochrané¢ déti (1). Socidlné-pravni ochra-
na je smérovana na okruh déti, kterym je tieba
vénovat zvySenou pozornost. Mimo jiné se
jedna o déti, na kterych byl spachan trestny ¢in
nebo které samy spachaly trestny ¢in (ust. § 6
odst. 1 pism. ¢, e), pokud takova skute¢nost
muze nepiiznivé ovlivnit vyvoj ditéte. Zaklad-
nim zdmérem socialné-pravni ochrany je pred-
chézeni vzniku problému ¢i jejich nartstani
u problémovych ¢i ohrozenych déti. Vyznam-
nym nastrojem k jeho dosazeni je ¢innost vy-
hledavaci, poradenska a vychovna (1).

V konkrétni roving trestné procesni ochra-
ny déti je problematika upravena specialnim
zakonem ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vé-
cech mladeze, v platném znéni (dale téz
ZSVM). Do ucinnosti ZSVM (tj. do 1. 1.
2004) byla problematika trestni odpovédnosti
atrestani  mladistvych  soucasti  zakona
¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, a fizeni ve vé-
cech mladistvych bylo soucasti zakona
&. 141/1961 Sb., trestni tad (dale téz TR) (6).
Ob¢ naposledy uvedené obecné normy se nyni
pouziji pouze subsidiarné, tj. pokud ZSVM
nestanovi jinak.

Zikon o soudnictvi ve vécech mlideZe
(ZSVM)

ZSVM je specialni norma, kterd se pouZije
v ptipadech, kdy se trestni fizeni n€jakym zpt-
sobem dotyka ditéte, resp. mladistvého. Divo-
dem pro takovy odlisny postup je, jak jiz na-
znaceno vyse, veétsi zranitelnost ditéte s ohle-
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dem na jeho nedospélost (fyzickou i dusevni).

Nova pravni uprava ZSVM byla piijata pte-
vazné kladné, ovSem objevily se i kritické
hlasy, majici vyhrady zejména k né&kterym
ustanovenim zakona, dle jejich nazoru malo
reagujicim na aktudlni potieby spolecnosti
v souvislosti s feSenim (prevenci) détské kri-
minality. Napf. Némec jako jednu zésadni
vytku uvadi: ,,... jsem velmi pfesvédcen, ze
otazka véku z hlediska trestni odpovédnosti
vola po zméné. Neni totiz pochyb o tom, Ze
uroven znalosti, védomosti a celkové vyspé-
losti dnesnich patnactiletych je podstatné vys-
§i... a jsou tudiz po pfipadné pachani trestné
¢innosti schopni 1épe rozpoznat jeho proti-
pravnost. Mladistvé pachatele pfece neni nut-
né hned zavirat do v€zeni, ale alternativni trest
i upusténi od potrestani... mize mladistvého
delikventa od obdobného jednani do budoucna
naopak odradit. Novy zakon, ktery neptedpo-
klada snizeni hranice trestni odpovédnosti,
neni dostatecnym feSenim* (8).

ZSVM je kombinaci hmotnépravni a pro-
cesni normy, nebot’ v ¢asti upravuje podminky
trestni odpov&dnosti a trestani mladeze
avdalsi Casti problematiku trestniho fizeni
s mladezi.

Pokud jde o zakladni pojmy, ZSVM zavadi
novy pojem provinéni, coz je trestny ¢in spa-
chany mladistvym (tj. ten, kdo v dob¢ spachani
provinéni dovrsil 15. rok veéku a nepiekrocil
18. rok svého veku, pricemz nabyti zletilosti
pied 18. rokem véku, napf. podle obéanského
zakoniku, je trestnépravné irelevantni) a cin
Jjinak trestny (coz je trestny ¢in spachany dite-
tem mladsim 15 let). Mladistvi a déti mladsi
15 let ZSVM souhrnné oznacuje jako mldadez
(z hlediska Umluvy je kazda lidska bytost do
dosazeni 18 let véku oznacovana pojmem
,»dit€*) (4). Kumulativni podminkou pro vznik
trestni odpovédnosti je vedle vékové hranice
stupenn nebezpecnosti provinéni pro spolec-
nost, ktery musi byt vys§i nez maly
(u dospélych se pozaduje stupen vys$i nez
nepatrny). Za spachané provinéni lze pak mla-
distvému ulozit tzv. opatieni, a sice v podobé
vychovného opatieni, ochranného opatreni
nebo trestniho opatreni (de facto trest pro do-
spélé podle trestniho zakona). Ustanoveni
ZSVM o fizeni s mladistvymi se nepouZiji
v ptipadech, kdy by trestni stihani bylo zahaje-
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no az po dovrSeni 19. roku véku mladistvého,
bez ohledu na dobu spachani provinéni. Divo-
dem takové upravy je, ze v 19 letech, dle mi-
néni zakonodarce, mladistvy jiz nepotiebuje
procesnich zvyhodnéni zvlastniho zakona
(ZSVM). V pripadech fizeni ve vécech déti
mladsich 15 let ZSVM odkazuje na fizeni dle
zakona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni rad
(dale téz OSR - viz dale).

ZSVM ve svych ustanovenich, tykajicich
se Fizeni v trestnich vécech mladistvych
pachatela (. 15-18 let) akcentuje nutnost
vSestranné ochrany a respektovani osoby dité-
te (byt se jedna o pachatele de facto trestného
¢inu), ¢imz napliuje mj. i zminéné pozadavky
Umluvy. Tak naptiklad ust. § 40 nabada orga-
ny ¢inné podle ZSVM (policie, statni zastup-
ce, soud pro mladez), aby posilily vychovné
pusobeni fizeni ve vécech mladistvych, vytvo-
fily podminky pro individualni pfistup, a tak
trestné Cinnosti zamezovaly a ptedchazely;
ust. § 41 uklada Setfit osobnost mladistvych
pfi provadéni ukonl fizeni a pfi jednani
s mladistvymi piihliZet k jejich v€ku a dusevni
vyspélosti tak, aby nedoslo k naruseni jejich
psychické a socialni rovnovahy a jejich vyvoj
tak byl co nejméné ohrozen. Ust. § 42 pfizna-
va mladistvému pravo na obhdjce, pravo na
zachazeni pfiméfené jeho véku, duSevni vy-
spélosti a zdravotnimu stavu. Dal§im vyznam-
nym procesnim pravem obzalovaného mladist-
vého je pravo na ochranu soukromi (ust. § 52
a nasl.). Realizace tohoto prava se promita
v zakazu publikace jakékoliv informace o fize-
ni s mladistvym, v niz by bylo uvedeno jeho
jméno a pfijmeni nebo jiny udaj schopny jej
identifikovat. Z tohoto diivodu je trestni fizeni
s mladistvym zasadné nevefejné, ledaze by to
sam mladistvy navrhl. Publikovani informaci
sdélovacimi prostiedky o pribéhu hlavniho
liceni, které by vedly k identifikaci mladistvé-
ho, je rovnéz zakazano (ust. § 54). Také odsu-
zujici rozsudek mtze byt uvetrejnén ve sdélo-
vacich prostfedcich pouze bez uvedeni jména
a piijmeni mladistvého. Ust. § 66 uklada orga-
nam provadét peclivé vSechna Setieni potiebna
pro poznani osobnosti a dosavadniho zptsobu
zivota mladistvého jako i pro nalezeni pro-
sttedkti vhodnych k jeho znovuzaclenéni do
spolecnosti a zamezeni opakovani provinéni.
V fizeni je také nutné zjistit stupen rozumové-
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ho a mravniho vyvoje mladistvého, jeho pova-
hu, prostiedi, v némz zil a byl vychovan, je-
ho chovani pfed spachanim provinéni a po
ném a jiné okolnosti dalezité pro volbu na-
pravnych prostiedkt. Ust. § 56 umoziiuje,
v ptipad¢ potieby, zadat vypracovani podrob-
né zpravy o osobnich, rodinnych a socialnich
pomeérech mladistvého a jeho aktudlni Zivotni
situaci, kterd by poslouzila k dalSimu nejvhod-
néjSimu postupu v fizeni. Ust. § 57 uklada
provadét vyslech mladistvého ohleduplné
a Setfit pti tom jeho osobnost. V piipravném
fizeni jsou policejni organy povinny zachazet
s mladistvym ohleduplné (ust. § 59). Hlavni
liceni nelze konat bez ptitomnosti mladistvého
a v celém jeho prubéhu dba predseda senatu
ochrany zajmid mladistvého (plus poskozené-
ho) —ust. § 64.

Dalsi ¢ast procesnich ustanoveni ZSVM se
tyka Fizeni ve vécech déti mladSich 15 let.
Tyto osoby totiz nejsou vibec trestné odpo-
védné, nebot’ nespliuji podminku véku. Pokud
se dit€¢ mladsi 15 let dopusti ¢inu jinak trestné-
ho (ve smyslu trestniho zdkona), 1ze mu ulozit,
na navrh statniho zastupitelstvi, tzv. opatreni
v podobé dohledu probacniho urednika, zara-
zeni do vhodného vychovného programu nebo
ochrannou vychovu. Ochrannou vychovu soud
obligatorné ulozi vzdy, pokud dit¢ spachalo
¢in, za ktery lze jinak ulozit vyjimecny trest
(napt. vrazda), a v dob¢€ spachani dovrsilo 12.
rok veku. Fakultativné lze pak ulozit ochran-
nou vychovu ditéti mladsimu 15 let, odivod-
fuje-li to povaha spachaného ¢inu jinak trest-
ného a je-li to nezbytné nutné k zajisténi jeho
fadné vychovy. Pii ukladani opatfeni soud dba
na vychovné puisobeni na dit¢ a sleduje taktéz
preventivni G¢inek opatieni. ZSVM 1 v tomto
fizeni chrani dité, které spachalo ¢in jinak
trestny, pred zvefejnénim jména a piijmeni ve
sdélovacich prostfedcich. V fizeni ve vécech
deéti mladsich 15 let se postupuje obdobné jako
v fizeni podle ust. § 176 a nasl. obCanského
soudniho tadu (Fizeni ve vécech péce o nezleti-
lé, povahou se jedna o tzv. nesporné fizeni).
Pouziti ustanoveni o obcanském soudnim fize-
ni mé svou logiku, nebot’ pokud dité nemohlo
z divodu nedostatku véku spachat trestny Cin,
nemize ani fizeni s nim byt vedeno dle trestni-
ho tadu.
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Organy socidlné-pravni ochrany, Probacni
a mediacni sluzba

V fizeni v trestnich vécech mladistvych, stejné
jako v fizeni ve vécech déti mladSich 15 let,
nalezi dualezita tloha jednak organu socialné-
pravni ochrany déti (dale téz SPOD) a jednak
Probacni a mediacni sluzbé (dale téz PMS).
Orgény SPOD jsou ve smyslu zakona
€. 359/1999 Sb. krajské urady, obecni urady obci
s rozsirenou piisobnosti, gbecnl: urady, Ministerstvo
prdce a socialnich véci CR a Urad pro mezinarod-
népravni ochranu déti. ZSVM svéiuje organim
SPOD v fizeni v trestnich vécech mladeze
dalezité¢ tkoly - napf. spolupracuji s organy
¢innymi v fizeni s mladistvymi a s PMS, aby
posilily vychovné plsobeni fizeni na mladist-
vého, GCastni se hlavniho li¢eni s mladistvym,
¢ini piislusné navrhy vcetné pokladani otazek
vyslychanym, vypracovavaji podrobnou zpra-
vu o pomérech mladistvého (viz vyse), zjist'uji
jeho poméry pro ucely fizeni a rozhodovani
apod. V fizeni ve vécech déti mladsSich 15 let

se ucastni soudniho jednani o ulozeni opatieni
ditéti.

PMS byla zalozena zakonem ¢. 257/2000
Sb. a jejim hlavnim poslanim je vytvaret pod-
minky pro uplatnéni alternativnich postupti
v trestnim fizeni. Z tohoto dtvodu provadi
mediaci (tj. mimosoudni feSeni sporu mezi
obvinénym a poskozenym sméfujici k urov-
nani konfliktu souvisejiciho s trestnim stiha-
nim) a probaci (tj. vykon dohledu nad obving-
nym, jeho pozitivni motivovani, individualni
pomoc a kontrola soudné uloZenych povinnos-
ti) (11). V ramci fizeni s mladistvymi pachate-
li PMS napt. vypracovava podrobnou zpravu
o pomeérech mladistvého, zjistuje jeho poméry
pro ucely fizeni a rozhodovani, zajistuje do-
hled nad mladistvym a sleduje a pomaha mu,
aby vedl fadny zivot. V fizeni ve vécech déti
mladsich 15 let se PMS 1ucastni jednani o ulo-
zeni opatfeni ditéti a provadi dohled, byl-li
ulozen.

Tab. 1: Trestné ¢iny mladistvych pachatelti (odsouzenych)

trestny ¢in/rok

2000 2001 2002 2003 2004

zanedbani povinné vyzivy (ust. § 213 TZ)
vrazda (ust. § 219 TZ)

trestné ¢iny v dopravé
ostatni trestné Ciny

Celkem odsouzeno

nedovolena vyroba a drzeni omamnych a psychotrop-
nich latek, $ifeni toxikomanie (ust. § 187 az 188a TZ) 143 132 165 190 189

ublizeni na zdravi, rvacka (ust. § 221, 222, 225 TZ)
znasilnéni, pohlavni zneuzivani (ust. § 241 az 243 TZ) 80 84 109 111 114
kradez, zpronevéra, podvod (ust. § 247, 248, 250 TZ)

0 1 1 3 0
5 3 4 5 9
239 211 232 214 203

1958 1778 1641 1353 1197
101 87 93 91 77

1726 1616 1703 1591 1504
4252 3912 3948 3558 3293

Zdroj: Cesky statisticky urad (2)

Z uvedené tabulky (i kdyz nezahrnuje veskerou trestnou cinnost mladistvych, ale pouze tu, za kterou byli pravomocné
odsouzeni) je jasné patrny klesajici trend détské kriminality, byt se nam nékdy miiZe zdat, Ze je tomu spise naopak. Je to
dano zejména silnou medializaci této oblasti. Obecné ovSem plati, Ze kriminalita déti a mladistvych se vyviji v souladu

s kriminalitou celé spolecnosti (10).

Dité jako poskozeny v trestnim Fizeni
Poskozeny mize byt spachanym trestnym
¢inem zasazen v mnoha smérech, z nichz né-
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bena Gjma na zdravi ¢i majetku. Obzvlast se
to tyka nezletilych osob a dopadd spachaného
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trestného ¢inu z hlediska socialniho a psychic-
kého. Hovofi se o tzv. sekundadrni viktimizaci,
tj. novém (dal$im) poskozeni obéti samotnym
trestnim procesem a ze strany organt ¢innych
v trestnim fizeni, kdy se znovu ozivuji vSech-
ny negativni prozitky (12).

Poskozenym je z hlediska trestniho prava
kazdy, komu bylo trestnym ¢inem ubliZeno na
zdravi nebo zplisobena majetkova, moralni ¢i
jina ujma (Skoda). Obéti se pak rozumi fyzicka
osoba, ktera dusledkem trestného ¢inu utrpéla
ujmu na zdravi (11). Z hlediska trestnépravni-
ho je obét samoziejmé zaroven vzdy poskoze-
nym. Poskozeny mé podle ust. § 45 TR narok
na nahradu Skody trestnym ¢inem zpisobené.
Navrh na nahradu skody je tfeba ucinit nejpoz-
déji u hlavniho liceni. V pfipadé¢ Skody na
zdravi, nebyla-li pln€ uhrazena v ramci nahra-
dy skody pachatelem, ma poskozeny jako obét’
podle zdkona narok na poskytnuti penézité
pomoci od statu, stejné pravo nalezi i pozlsta-
1€ osob& po obéti, jestlize mél zemiely vuci
této osobé vyzivovaci povinnost (17). Tako-
vou osobou mize byt typicky nezletilé (a ne-

zaopatfené) dité, jehoz rodi¢ zemiel jako obet
trestného ¢inu (napf. autonehoda, vrazda).
Jednim z ustanoveni TR, které upravuje od-
chylné¢ postaveni ditéte jako poskozeného
v trestnim fizeni, je ust. § 45. Zde se uvadi, ze
procesni prava nezletilého poskozeného vyko-
nava, z divodu omezeni zpisobilost k prav-
nim ukonim, jeho zdkonny zastupce, tj. zpra-
vidla rodi¢. V pfipadech, v nichz zakonny
zastupce poskozeného nemiize vykonavat sva
prava a je nebezpeci z prodleni, predseda se-
natu a v pripravném fizeni statni zastupce
ustanovi k vykonu prav poskozenému opatrov-
nika. Typicky pujde napt. o situaci dlouhodo-
bé nepritomnosti zdkonnych zastupct z divo-
du pobytu v ciziné nebo hospitalizace ¢i pii-
pad kolize zajma (napf. pokud jeden rodict
spachal trestny Cin ke Skod¢ svého ditéte, po-
dobné by ziejmé nemohli rodice dité jako po-
Skozeného v trestnim fizeni zastupovat, pokud
by se trestného ¢inu vici tomuto ditéti dopustil
jeho sourozenec). Opatrovnik ma pak v fizeni
postaveni poskozeného, tzn. ze vykonava ves-
kera prava poskozeného (14).

Tab. 2: Nejcastéji pachané trestné ¢iny na nezletilych (1 — 18 let)

rok celkem
trestny ¢in 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2000-2005
opusténi ditéte 10 20 16 9 14 10 79
zanedbani povinné vyzivy 12055 11419 12558 12671 13094 9425 71222
tyrani svétené osoby 148 138 194 137 185 159 961
anos 21 16 23 14 15 7 96
vrazda 3 2 4 2 3 19
vrazda novorozeného ditéte matkou 6 1 1 3 0 0 11
obchodovani s détmi 1 0 1 1 5 0 8
ohrozovani mravni vychovy mladeze 652 653 748 660 671 581 3965
pohlavni zneuzivani 799 812 894 778 686 615 4584
kuplifstvi 130 150 116 101 83 82 662
ohrozovani mravnosti 27 48 51 26 43 23 218
podavani alkohol. napoji mladezi 69 98 84 64 104 81 500
podavani anabolickych latek mladezi 0 0 0 0 0 0 0
celkem 13923 13358 14688 14468 14902 10986 82325
Zdroj: Statistika Policie CR (16)
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Dité jako svédek v trestnim Fizeni

Trestni fad ma zvlastni ustanoveni o vyslechu
détského svédka, zohlednujici odlisné aspekty
jeho osobnosti. Je-li jako svédek vyslychana
osoba mladsi nez 15 let o okolnostech, jejichz
ozivovani by v paméti vzhledem k véku mohlo
nepfiznivé ovlivnit jeji duSevni a mravni vy-
voj, je tfeba vyslech provadét zvlast Setrné.
Z hlediska obsahového je tfeba pfipravit ze
strany vyslychajiciho organu vyslech tak, aby
jej v dal$im fizeni zpravidla uz nebylo tieba
opakovat. K vyslechu se pfibere pedagog nebo
jina osoba majici zkusenosti s vychovou mla-
deze, ktera by se zfetelem na predmét vysle-
chu a stupeit dusevniho vyvoje vyslychané
osoby pfispéla k spravnému vedeni vyslechu.

Osoby, které byly takto pfibrany, mohou
navrhnout odloZeni ikonu na pozd¢jsi dobu
a v prubéhu provadéni takového ukonu navrh-
nout jeho preruseni nebo ukonceni, pokud by
provedeni ukonu mélo nepfiznivy vliv na psy-
chicky stav vyslychaného ditéte. V dalSim
fizeni ma byt dit€¢ vyslechnuto pouze jen
v nutnych ptipadech.

Uvedené ust. § 102 TR se viak nepouzije
se na kazdy vyslech osoby mladsi 15 let, ale
pouze takovy, ktery by mohl neptiznivé ovliv-
fovat dusevni a mravni vyvoj ditéte (pohlavni
zneuzivani). Zda se jednd o takovou situaci,
zalezi na posouzeni organu ¢inného v trestnim
fizeni. Jinak by se i na vyslech osoby mladsi
15 let pouzila obecnd ustanoveni o vyslechu
svédka (14).

Vyslech bez osoby s pedagogickym vzde-
lanim je procesné nepouzitelny. Jinou osobou
muze byt napt. détsky psycholog ¢i psychiatr,
ktery je pribran za tcelem psychologického
vySetieni svédka mladsiho 15 let. V kazdém
pfipad¢ se jedna o osobu odlisnou od vysly-
chajiciho a jeji pfitomnost je nutna po celou
dobu vyslechu. O pfibrani rodi¢t rozhoduje
organ ¢inny v trestnim fizeni a své rozhodnuti
by mél opirat o vyjadifeni vyse uvedeného
odbornika. Na pfibrani rodict k vyslechu dité-
te neexistuje pravni narok a nelze se ho tedy
domahat. V urcitych situacich bude jejich pfi-
zvani nevhodné, zejména pokud jsou zaintere-
sovani na vysledku fizeni nebo pokud hrozi,
ze v jejich pfitomnosti nebude dité vypovidat
pravdivé. Z povahy véci vyplyva, ze nebudou
pribrani tehdy, kdy jsou v dané véci sami sti-
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hani.

Pokud je nutné vyslychat dit¢ v hlavnim
lieni, je mozné, aby soud rozhodl podle ust.
§ 200 odst.1 TR o vyloudeni vefejnosti. Tako-
vy vyslech ditéte pred soudem lze provést tak,
aby se nezletily s obzalovanym viibec nesetkal
¢i aby obzalovany nebyl samotné vypovédi
ptitomen (ust. § 209 TR). Je-li obava, Ze své-
dek v pritomnosti obzalovaného nevypovi
pravdu, pfipadné¢ se jednd o svédka, jemuz
nebo osobé jemu blizké z podaného svédectvi
hrozi ujma na zdravi, smrt nebo jiné vazné
nebezpeCi, predseda senatu udini opatieni
vhodné ke zajisténi bezpe€nosti nebo k utajené
totoznosti svédka, eventualné vykaze obzalo-
vaného po dobu vyslechu takového svédka
z jednaci sin€. Po navratu do jednaci sin¢ musi
byt obzalovany seznamen s vypovédi svédka.

Vyslech na policii a ucast u soudu v roli
svédka mtze pro dit¢ pfedstavovat znacnou
psychickou zatéz. Dit¢ mtize mit pocit, ze pro-
vedlo néco Spatného, bude se tim obvinovat
apravé tehdy potiebuje uklidnéni ze strany
rodicu ¢i od blizké osoby a ubezpeceni o tom,
ze:

- s ditétem souciti, ze jim je lito vieho, co se
stalo;

— je spravné, ze vypravélo o tom, co se mu
ptihodilo;

- nema citit vinu za to, co nezavinilo;

- bude vbezpeci a na vyslech k polici ho
rodice doprovodi.

Rodi¢e mohou promluvit s osobou provadéjici
vyslech, a pokud jim neni dovoleno byt
uvyslechu, promluvi sosobou pfibranou

a pockaji na dit€, aby pii navratu mohlo s rodi-

¢i hovotit o tom, jak procesni ukon probéhl.

Star$i déti si mohou k vyslechu pfipravit pi-

semné poznamky k tomu, co si zapamatovaly

(15).

Je ptirozené, ze dit¢ piedvolané jako své-
dek citi urcitou uzkost v souvislosti se svou
ucasti u vyslechu u policie nebo u soudu. Dité
miZe mit nejriznéjsi obavy, napf.:

- ze uvidi obzalovaného na policii ¢i u soudu
— zde rodi¢e mohou prodiskutovat s policii,
co muze byt ufinéno na ochranu ditéte,
fada soudii je schopna zajistit specialni
opatfeni pro détské svédky;

- Ze bude poslano do vézeni nebo jinak po-
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trestano — rodi¢e mohou ujistit dité, Ze role
svédka spoéiva v pomoci soudu a ze nic
$patného neprovedlo;

-z toho, co fekne ve Skole nebo svym prate-
Iim — toto téma mohou rodiée prodiskuto-
vat s uciteli nebo s policii. Dit¢ mtize uvi-
tat, kdyz si jeho ucitelka uvédomi, Ze pro-
chazi tézkym obdobi. Ostatni déti si tak
nemusi ni¢eho v§imnout a nemusi se nic
dozvédet.

V ptipadé zdjmu mohou rodice s policii pro-
jednat zpusob, ktery nejvice vyhovuje jejich
ditéti, aby poskytlo svédectvi spravné a ucin-
né. S policii je mozno téZ projednat, pokud je
to v souladu s ust. 55 odst. 2 TR, aby dité vy-
povidalo jako utajeny svédek (utajeni totoz-
nosti a podoby). Pak je mozno vyuzit jedno-
cestné zrcadlo nebo demodulator hlasu. Dité
vypovida v oddélené mistnosti. Pokud policie
rozhodne, Ze nejsou splnény podminky pro
utajeni totoznosti ditéte jako svédka, mohou
nechat rodice tento nazor piezkoumat pfislus-
nym statnim zastupitelstvim.

Pred soudnim fizenim je vhodné poskyt-
nout policii veskeré informace, které ma rodic
v dispozici a které by mohly ovlivnit schop-
nost ditéte poskytnout svédectvi. Mezi takové
informace patii napf. konkrétni slova nebo
vyrazy, které dit€ pouziva, uroven jeho chapa-
ni a soustiedéni a informace o veskerych poti-
zich, napf. se sluchem nebo zrakem.

ZAVER

Problematika procesniho postaveni a ochrany
déti v trestnim fizeni je velmi obsahla, proto
zde bylo mozné zaméfit se jen na vybrané
otazky. Je ziejmé, ze i kdyz se v zasad¢ jedna
o téma pravni, neméné dilezité je i nahlizeni
po strance socialni. Adekvatni pravni tGprava,
zohlednujici v€k a nevyzralost détskych tcast-
nikl trestniho fizeni, je pouhou jednou, 1 kdyz
klicovou strankou. Dilezita je vSak i spravna
aplikace pravni upravy tak, aby z trestniho
fizeni nevySel odsouzeny mladistvy pachatel,
ktery bude pro spolec¢nost vétsim nebezpecim,
nez které predstavovalo spachani samotného
¢inu, za néjz byl souzen. V pfipadé détskych
svedkil a obéti trestné Cinnosti je pak stézejni
nepfipustit, aby fizeni zanechalo na jejich
osobnosti dalsi ¢i dokonce véEtsi (jmu, nez
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kterou utrpéli tim, ze na nich byl ¢in spachan
nebo jej bezprostfedné pozorovali. To je tko-
lem vSech osob na trestnim fizeni jakkoliv
zainteresovanych, zejména organi cinnych
v fizeni, dale téz specializovanych organi
z oblasti socialni, jako jsou organy socialné-
pravni ochrany, Proba¢ni a mediacni sluzba,
pedagogové, psychologové, kuratofi, ale i ro-
dice, pribuzni ditéte apod. Ti vSichni by se
m¢éli snazit chranit dité pred nepfiznivymi vli-
vy, jaké s sebou trestni fizeni nese. Sirsi odpo-
védnost za ochranu ditéte a za jeho pfiznivy
vyvoj pak také lezi na celé spole¢nosti, ktera
ma vytvafet pfiznivé moralni klima a samo-
ziejm¢ na zakonodarné moci, jejimz tkolem
je, vytvarenim vhodného pravniho ramce, zmi-
néné usili podporovat.
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PREVENCE URAZU, OTRAV A NASILI

Pouzité pravni piedpisy:

zéakon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, v platném znéni
zakon €. 141/1961 Sb., trestni fad, v platném znéni
zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mla-
deze, v platném znéni

zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, v plat-
ném znéni

zéakon ¢. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci
obétem trestné ¢innosti a 0 zméné a doplnéni nekte-
rych zakont, v platném znéni

zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané
déti, v platném znéni

zakon ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediaéni sluzbé,
v platném znéni.
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