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Vedecké inStitlcie i samotni vedci sa stale

Publikovanie vedeckych vysledkov je

zaoberaju otdzkami ako objektivne hodtoti najvhodnejSim spdsobom ich hodnotenia. Toto

Urovei a kvalitu vedeckych poznatkov publ
kovanych v odbornycttasopisoch alebo mo
nografiach na celom svete. Inforéng siete

- hodnotenie mbéZu ,realizova experti v da-
- nom odbore alebo rovnocenni vedecki partneri
.peer review" a najma uverejnenim vedeckych

poskytujuce vedecké informéacie su tak rozprac v prestiznyckasopisoch s vysokym im-
siahle, Ze ich jednotlivec nedokaze sledovapact faktoromdalej IF).

ani v Uzkej oblasti vlastného zaujmu. ¢eb
vedeckych ¢asopiseckych titulov kazdy ro
stipa. Statistiky uvadzaju, Ze ¢re sa
v priblizne 60 000 vedeckyatasopisoch pub-
likuje okolo jedného milionalankov. Orien-

Kto primerane a pravidelne nepublikuje,
sice vyuziva prostriedky, ale unika kontrole
ich vyuZitia. AvSak vo vede nemusi tby
promptny a priamgéary vztah a hodnotenia sa
robia niekedy za dlhSigasové obdobie alebo

tova’ sa v takejto ponuke je pre jednotlivcaaj celozivotné hodnotenie. Mnoho vedcov ma

nemozné, preto sa v poslednych dessach
arokoch vytvarali analyzy a stupne, ktory

striedavo viac a menej produktivne obdobia.
ch  Hodnotenie kvality vedeckej ako aj inych

zakladom je tzv. citna analyza ako metdda, aktivit prindSa so sebou mnozstvo problémov.

ktora sleduje viah medzi citovanym a cituju

- V&¢Sinou tieto vychadzaju z nedostatkov, ba

cim dokumentom. Priekopnikom vyuZitia tejfoaz absencie dokonalych objektivnych kritérii

metddy je americka spalnog’ ISI (Institute
for Scientific Information) so sidlom vo Philg

na kvalitativne hodnotenie.
Treba vSak pripusdtj ze tak ako v inych

delphii. Produkt nazyvany SCI (Science Cita-oblastiach, aj vo vede musi existévak nie
tion Index) je databazou z asi 5 500 vedeckychokonaly, tak aspotaky hodnotiaci systém,

¢asopisov z odboru prirodnych vied. Vysle
kom citanej analyzy je stanovenie nidko
kych kvantitativnych ukazovdiev, z ktorych
najznamejSim je impact factor (IF). Tento
si®ag’'ou SCI uz od S&desiatych rokov minu-
Iého stordia, avSak jeho popularita mimoriag
ne narastla v poslednych déssiach.

Pritom platia vSeobecné zasady, ako
vedecky pracovnik pracot’aa narabéa s do-
siahnutymi, overenymi vysledkami svojej vy
skumnej vedeckej prace.

Efektivita sa riadi zasadou pracuj, ukgn
publikuj. Tato zasada ponuka mozti@ezna-
mit’ sa s vysledkami inych autorov aaéne
v pripade zaujmu moznpdieto zreproduko-
vat, a tak vlastne testovanymi autormi.
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d-ktory odliSi extrémne polohy vynikajacich
a slabych publikacii.
| pri hodnoteni mozno predpoklatiaie-

iekedy ugita zaujatog hodnotitéa, nepresnosti
a chyby, ale ipriatiski naklonno& Preto

- treba privitd snahy fiada’ kritéria ¢o najviac
zbavené subjektivity.

ma Autori nemaju v umysle analyzotarSet-
ky problémy suvisiace so scientometriou,

-apreto sa chcu zaméraa jedno kritérium
ato je impact factor — IF. V scientometrii
predstavuje tento faktor priemernydet cita-
cii publikacii vdanom vedeckom a odbornom
casopise. Potom mbézeme povéda&e ide
vlastne o meradlo kvality vedeckyatasopi-
sov v pomere citovanych prac a slazi ako je-
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den z podkladov hodnotenia vedeckej praceryskumu, ale iuvah o vyznamnych problé-
Impact factor sa vypitava na zaklade citova- moch praxe a perspektivach mediciny prinasa-

nosti vSetkych prac v danotiasopise v prie-
behu troch rokov.

Napr. IF za rok 2008 sa Zige takto: A/B
« Arovna sa, kikokrat boli¢lanky v danom

¢asopise v rokoch 2006-7 citované inymi

autormi v roku 2008.
« B rovna sa, kiko ¢lankov v danonmtaso-
pise vySlo v obdobi 2006-7.
Impakt faktor za rok 2008 danékiasopi-
su je A/B.

Do menovatka zlomku sa vSak nezafie
tavaju ,Specialne“élanky, ako su novinky,
komentare, opravy (errata).

Treba upozorii Ze platnos impact fak-
toru ozn&uje len priemerny piet citacii, kto-
rého v danom obdobi dosiahol priemerne ci
vany ¢lanok v danomcasopise. Ide o to, Z¢
Statistické rozloZenie citacii byva vysoko as
metrické a v&Sinu citacii tvori mal&ag’ ¢lan-
ku danéhocasopisu. Pévodnymcélom im-
pact faktoru nebolo meranie kvalitlanku ani
casopisu, ale poskytriu Statisticky nastroj
k porovnavaniu cittnych frekvencii (Nietrop,
2009, s. 57).

Za vyznamne citovanglanok je mozné
povazovd taky, ktorého citéna frekvencia je
vyrazne nad priemerom danéhdasopisu
(Exner, 1993, s. 721).

SG mnohé odbory ako napr. molekular
biologia alebo experimentalna medicina, ktg
dosahuju vysoky impact factor napr. 5-1
alebo tzv. mékké vedy sKeym paitom ved-
cov, vySSim p&om spoluautorov a ¥&ym

poctom uvadzanych citécii ako odbory s 8pa

nymi vedeckymi charakteristikami. Mnoh

oblasti matematiky, teoretickej informatiky,
teoretickej fyziky maju prirodzeny impact
factor nizsi, napr. 0,5-1. Preto neprekvapuje
Ze propagéatormi pouZzivania impact factorL?.

byvajua zastupcovia odborov s vysokym |
zatid’ ¢o v oblasti ako matematika, informat
ka, spol@éenské vedy pouzivaju IF ok& me-
nej. Pozname vSak mnohé vynimky, naj
casopisy s prevazne popularnovedecky

charakterom, ako je Nature, Science, ktoré

ja spominané ¢asopisy Science, Nature
a v poslednej dobe i nova odnoz Nature Me-
dicine.

Median impact factoru je potom stredna
hodnota pre dany odbor. Citovarige i u nas
ukazovatéom kvality vedeckej aktivity jeho
autora.

Treba pripusti, Ze publikéné moznosti
aiste aj tradicie v r6znych odboroch &sto
diametralne liSia, a to i medzi zdanlivo blizky-
mi odbormi, a preto nemoZno hodnoty impact
faktoru mechanicky porovnata

IF sa kazdy rok znovu vyhodnocuje ame-
rickym InstitGtom pre vedecké informacie
(ISI) pre rozsiahly subor vybranych vedeckych
¢asopisov a je publikovany v Spraveasopi-
toseckej citovanosti.

2 Impact factor je i zdroj mnohych kontro-
Y-verzii a méze potom nia negativny vplyv na
spOsob vedeckej prace.

Impact factor by sa nemal pouzfvako
nezavisly audit a ako matematicky prostriedok
nie je a nemusi Wyvalidnym reprezentantom
evaluéacie citacii. Dokonca i samotriasopis
méze formovd taka edind politiku, ktora
zvySuje impact factorio iste nezvysuje kvali-
tu publikovanych vedeckych prac. Méze napr.
publikova’ viac subornych prac ,review artic-
les”, ktoré su vSeobecne viac citované ako

qyskumné prace, a tak mozu zvysdwmpact
"factor. Dokonca moze IByimpact factor tiez
52neu2ivany, i ké& plati, ze¢im je hodnota
impact factoru vySSia, tym jéasopis pre-
stiznejsi.

Casto sa upozéuje na znevyhodnenie
vedcov z neanglicky hovoriacich krajin
a dokonca sa hovori i oditej diskriminacii

é

. skupin vedcov, napr. tych, ktori pochadzaju

rozvojovych krajin. M6zZe nastdiez situa-

- Cia, kel autor publikuje kontroverzna pracu

_'dokonca nespravne vysledky a ostatni autori
v snahe tieto vyvracazvySia citovanosdanej

yrPrace. Ide o tzv. ,negativnu citovatbslianej
nprace (Hoejsi, 2000, s. 84).

Zoznam IF¢asopisov sa pravidelné vyda-

maju extrémne vysoky IF (Garfield, 1998,Va a je k dispozicii napr. v zékladnej kniznici

s. 413).
Prave najvy$Si pget novych informacii

Akadémie vied"R.

zasadného vyznamu z oblasti biomedicinskeho
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Medzi ¢asopisy s najvysSim impact factoro
patria:

Nature 28,833
New Engl. Med. J. 28,660
Nature Medicine 27,930
Science 24,386
Immunity 20,518
Immunology Today 15,439
Lancet 11,793
Gastroenterology 10, 330

NaSe casopisy vydavané v anifline sa
v pacte  vytlatkov a odoberané niektorym
zahranknymi kniznicami su spojené s obmeé
dzenym pristupom zahraniych ¢itatelov, ¢o
sa odraZa i na @toch z nich citovanych pra
a nizkym impact factorom pod 1 (Medicin
2000, s. 2).

Zaverom chceme poukézaa dve skut®
nosti platné pre naSich vedeckych pracov
kov. Cim v&si IF ma danyasopis, tym viac
si ho vedecka komunita ceni a tymésia je
¢eq’ vtakom casopise publikoua vysledky
vlastnych vedeckych prac. Na druhej strane
¢asto nepredstavitea tortra v tom, Ze&im
vySSi IF ma dangasopis, tym komplikovanej
Si je pre autora proces postUpenia dokonca
rigor6zneho recenzného pokowania. Ide
0 znamu skuisenfsze prave v tychtéasopi-
soch pdsobia mimoriadne nénd recenzenti.

mToto vysvefuje skut@&nog’, Zze mnohi nasi,
najma starSi pracovnici nasej vedy odmietajl
IF (Smigd, 1995, s. 18). Treba prace stale
dopliova® pre opakované pripomienky
av horSom pripade redakcia prace priamo
zamietne.

Napriek tomu musime s&iti komuniko-
vat' s vedeckym svetom aj cez najlepSie vedec-
ké casopisy, pretoz&asto naSa vedeckd komu-
nita impact factor ignorovala. V rdmci hodno-
tenia sme sa naili zvySova’ kvalitu nekvalit-
ného a znizujeme kvalitu kvalitného.
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